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SUDIJA ZA PRETHODNI POSTUPAK,! u skladu sa c¢lanom 41 Zakona o
Specijalizovanim vedima i Specijalizovanom tuzilastvu (u daljem tekstu: Zakon) i
pravilom 57(2) Pravilnika o postupku i dokazima Specijalizovanih veéa Kosova (u

daljem tekstu: Pravilnik), donosi sledeci nalog.

I. ISTORIJAT POSTUPKA

1. Dana 24. septembra 2020, Saljih Mustafa (u daljem tekstu: g. Mustafa) uhapsen
je na osnovu odluke? i naloga za hapSenje koje je izdao sudija za prethodni
postupak (u daljem tekstu: nalog za hapsenje),® nakon $to je optuznica protiv njega

potvrdena.*

2. Dana 23.novembra 2020, nakon izjasnjenja strana,® sudija za prethodni
postupak doneo je prvu odluku o preispitivanju pritvora g. Mustafe i nalozio da

se pritvor produzi (u daljem tekstu: prvo preispitivanje pritvora).®

3. Dana 5. januara 2021, sudija za prethodni postupak naloZio je stranama da se
pismenim putem izjasne da li i dalje postoje razlozi za produzenje pritvora

g. Mustafe.”

1KSC-BC-2020-05, FO0001, predsednik, Odluka o odredivanju sudije za prethodni postupak, 14. februar 2020,
javno.

2 KSC-BC-2020-05, F00009, sudija za prethodni postupak, Odluka po zahtevu za izdavanje naloga za hapsenje
i naloga za dovodenje (u daljem tekstu: odluka o hapsenju i dovodenju), 12. juni 2020, strogo poverljivo i
ex parte.

3 KSC-BC-2020-05, FO0009/A01/RED, sudija za prethodni postupak, Javna redigovana verzija naloga za
hapsengje g. Saljiha Mustafe (u daljem tekstu: nalog za hapsenje), 12. juni 2020, javno.

4 KSC-BC-2020-05, FO0008/RED, KSC-BC-2020-05, FOO008/RED, sudija za prethodni postupak, Javna
redigovana odluka o potvrdivanju optuznice protiv Saljiha Mustafe (u daljem tekstu: odluka o potvrdivanju
optuznice), 5. oktobar 2020, javno, stav 37.

5 KSC-BC-2020-05, F00048, sudija za prethodni postupak, Nalog za izjasnjenja o preispitivanju pritvora, 16.
novembar 2020, javno; FO0050, Mustafina odbrana, Izjasnjenje odbrane o preispitivanju pritvora optuzenog,
20. novembar 2020, javno; FO0051, specijalizovani tuzilac, Izjasnjenje tuZilastva o preispitivanju pritvora,
20. novembar 2020, javno.

6 KSC-BC-2020-05, F00052, sudija za prethodni postupak, Odluka o preispitivanju pritvora (u daljem
tekstu: prvo preispitivanje pritvora), 23. novembar 2020, javno.

7 KSC-BC-2020-05, FO0064, sudija za prethodni postupak, Nalog za izjasnjenja o preispitivanju pritvora,
5. januar 2021, javno.
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4. Dana 13.januara 2021, specijalizovano tuZzilaStvo (u daljem tekstu: tuZzilastvo)

podnelo je svoje izjasnjenje.?

5. Dana 18. januara 2021, odbrana g. Mustafe (u daljem tekstu: odbrana) podnela je

svoje izjaSnjenje.’

II. IZJASNJENJA
6. Tuzilastvo smatra da se okolnosti navedene u prvom preispitivanju pritvora od
strane sudije za prethodni postupak nisu promenile i da je potrebno da g. Mustafa

ostane u pritvoru.’

7. Odbrana smatra da g. Mustafu treba pustiti na slobodu ili uslovno pustiti na

slobodu.™

III. MERODAVNO PRAVO

8. Clan 41(6) Zakona predvida da Specijalizovana veéa (u daljem tekstu:
Specijalizovana veca) mogu da naloZe hapSenje i pritvor lica samo kada postoji
osnovana sumnja da je lice izvrsilo krivicno delo iz nadleZnosti Specijalizovanih veca
i kada postoje jasni osnovi da se smatra (i) da postoji opasnost od bekstva, (ii) da ce
lice unistiti, sakriti, izmeniti ili krivotvoriti dokaze ili da posebne okolnosti ukazuju
na to da ¢e ometati odvijanje krivicnog postupka, ili (iii) da ozbiljnost krivi¢nog dela
ili nacin ili okolnosti u kojima je ono izvrseno i li¢ne karakteristike pocinioca, ranije

ponasanje, sredina i uslovi u kojima Zivi ili druge li¢ne okolnosti ukazuju na opasnost

8 KSC-BC-2020-05, FO0065, specijalizovani tuzilac, Izjasnjenje tuZilastva o preispitivanju pritvora (u daljem
tekstu: izjasnjenje tuzilastva), 13. januar 2021, javno.

» KSC-BC-2020-05, F00067, Mustafina odbrana, Izjasnjenje odbrane o preispitivanju pritvora optuzenog (u
daljem tekstu: izjaSnjenje odbrane), 18. januar 2021, javno.

10 Jzjasnjenje tuzilastva, stav 6.

11 Jzjasnjenje odbrane, stav 21.
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da ¢e to lice ponoviti krivi¢no delo, dovrsiti pokusano krivicno delo ili izvrsiti kriviéno

delo koje je pokusalo da izvrsi.

9. Clan 41(10) Zakona predvida da sve do pravnosnazne presude ili do pustanja na
slobodu, po isteku roka od dva (2) meseca od donosenja poslednjeg reSenja o pritvoru,
sudija za prethodni postupak ili postupajuci panel razmatra da li jos uvek postoje
razlozi za pritvor i izdaje reSenje kojim se produzava ili ukida pritvor. Shodno
pravilu 57(2) Pravilnika, sudija za prethodni postupak preispituje odluku o sudskom

pritvoru po isteku dva meseca od poslednje odluke o pritvoru.

10. Clan 41(12) Zakona predvida da, pored pritvora, Specijalizovana veéa mogu
naloziti sledece mere kako bi obezbedila prisustvo optuzenog, sprecila ponavljanje
krivicnog dela ili obezbedila uspesno vodenje krivicnog postupka: sudski poziv,
hapSenje, pustanje na slobodu uz kauciju, ku¢ni pritvor, obecanje da nec¢e napustiti
mesto boravka, zabranu priblizavanja odredenim mestima ili licima, javljanje u

stanicu policije ili drugo mesto i mere obaveznog pohadanja popravnih programa.

IV. DISKUSIJA

11. Shodno ¢lanu 41(10) Zakona, sudija za prethodni postupak duZan je da razmotri
da li jos uvek postoje razlozi za sudski pritvor, ukljucujuci osnove navedene u ¢lanu
41(6) Zakona, naime (i) da li postoji osnovana sumnja da je osoba izvrsila krivicno
delo/krivicna dela; i (ii) da li postoje jasni osnovi za verovanje da je ispunjen ijedan od

uslova navedenih u ¢lanu 41(6)(b) Zakona.
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A.OSNOVANA SUMNJA

12. Tuzilastvo iznosi da i dalje postoji dobro utemeljena sumnja da je g. Mustafa
izvrsio krivicna dela iz nadleznosti Specijalizovanih veca, posto nije doslo ni do

kakvih promena u ovom predmetu zbog kojih bi taj nalaz trebalo preispitati.'?

13. Odbrana tvrdi da g. Mustafa energicno porice optuzbe kojima se tereti i da sudija
za prethodni postupak mora da preispita utemeljenost optuzbi protiv g. Mustafe na
osnovu materijala koji je obelodanilo tuZzilastvo.!® Odbrana ne iznosi druge prigovore

u vezi s pitanjem postojanja osnovane sumnje.

14. Kada je re¢ o kriterijumu za produzenje pritvora, prema clanu 41(6)(a) Zakona
potrebno je samo da postoji osnovana sumnja da je izvrSeno krivicno delo u
nadleznosti Specijalizovanih vecda.* U tom smislu, sudija za prethodni postupak
podseca na konstataciju u nalogu za hapsenje da je samim potvrdivanjem optuznice
protiv g. Mustafe,'® uslov prema clanu 41(6)(a) Zakona ispunjen.'® Sudija za prethodni
postupak je u prvom preispitivanju pritvora takode napomenuo da se postupak
ocenjivanja dokaza u prilog optuzbama odvija u fazi sudenja kada ce se utvrdivati
krivica ili nevinost g. Mustafe.” Sudija za prethodni postupak smatra da informacije
ili razvoj situacije do kojih u meduvremenu eventualno dode u ovom postupku ne

nalazu preispitivanje navedenih zakljucaka.

12 JzjaSnjenje tuzilastva, stav 7.

13 JzjaSnjenje odbrane, stavovi 5, 7.

14 Prema Zakoniku o kriviénom postupku Kosova iz 2012, Zakon br. 04/L-123, standard dokazivanja za
pojam “osnovana sumnja” definisan je kao “uvid u informacije koje bi zadovoljile objektivnog
posmatraca da se krivicno delo desilo, da se upravo desava ili da postoji velika verovatnoca da ¢e se
desiti i da je verovatnije da je doti¢no lice izvrSilo krivicno delo nego da nije”. Prvo preispitivanje
pritvora, stav 12. Vidi takode ¢lan 5(1)(c) (Evropske) Konvencije o zastiti ljudskih prava i osnovnih
sloboda, prema tumacenju Evropskog suda za ljudska prava, Fox, Campbell and Hartley v. United
Kingdom, no. 12244/86; 12245/86; 12383/86, Judgment, 30. avgust 1990, stav 32; K.-F. v. Germany, no.
144/1996/765/962, [udgment, 27. novembar 1997, stav 57; Labita v. Italy, no. 26772/95, [udgment, 6. april
2000, stav 155; Berktay v. Turkey, no. 22493/93, Judgment, 1. mart 2001, stav 199; O’Hara v. United
Kingdom, no. 37555/97, [udgment, 16. oktobar 2001, stav 34.

15 Odluka o potvrdivanju optuznice, stav 163(a).

16 Nalog za hapsenje, stav 1; Odluka o hapSenju i dovodenju, stav 18.

17 Prvo preispitivanje pritvora, stav 17.
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15. Shodno tome, sudija za prethodni postupak konstatuje da su i dalje ispunjeni

uslovi iz ¢lana 41(6)(a) Zakona.

B. NUZNOST PRITVORA

16. Kada je kriterijum iz ¢lana 41(6)(a) Zakona zadovoljen, osnovi po kojima sudija za
prethodni postupak donosi odluku o liSavanju slobode moraju biti jasno atrikulisani.®
U tom smislu, odbrana smatra da prilikom razmatranja tih rizika sudija za prethodni
postupak treba da se rukovodi ¢injeni¢nim osnovima a ne pukim pretpostavkama ili
izjavama." Sudija za prethodni postupak napominje da prema ¢lanu 41(6)(b) Zakona,
panel mora da odlucuje na temelju jasnih — to jest odredenih i konkretnih — osnova
ako smatra da optuzeni predstavlja opasnost po javni interes koja se moze otkloniti
isklju¢ivo produzenjem pritvora.? Sudija za prethodni postupak nadalje podseca da,
imaju¢i u vidu postoje¢e dokaze, ti konkretni i jasni osnovi moraju i¢i u prilog
,uverenju”?! da postoji neka od opasnosti navedenih u tri stava ¢lana 41(6)(b) Zakona,

Sto ukazuje na prihvatanje mogucnosti da se tako nesto moze dogodi u buducnosti, a

18 Clan 19.1.30 Zakonika o krivi¢nom postupku Kosova iz 2012, Zakon br. 04/L-123 definiSe pojam
“jasno” na slededi naéin: “strana koja daje informacije ili dokaz mora da detaljno navede informacije ili
dokaz o kome govori”.

19 JzjaSnjenje odbrane, stavovi 10-12.

20 KSC-CC-PR-2017-01, F00004, Specijalizovano vece Ustavnog suda, Odluka po zahtevu za ocenu
ustavnosti Pravilnika o postupku i dokazima usvojenog na plenarnoj sednici 17. marta 2017. prosledenog
Specijalizovanom vecu Ustavnog suda u skladu sa élanom 19(5) Zakona br. 05/L-053 o Specijalizovanim vecima
i Specijalizovanom tuZilastou (u daljem tekstu: odluka Specijalizovanog veéa Ustavnog suda od 26. aprila
2017), 26. april 2017, javno, stav 113, 115.

21 Vidi uvodni stav ¢lana 41(6)(b) Zakona.
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ne da ¢e se to neminovno i dogoditi.?? Jednostavnije reCeno, mada puka sumnja nije

dovoljna, izvesnost nije neophodna.?

1. Opasnost od bekstva

17. Tuzilastvo navodi da se okolnosti koje je sudija za prethodni postupak
razmotrio u prvom preispitivanju pritvora nisu promenile i da je i dalje prisutna
opasnost od bekstva g. Mustafe, koja je mozZda postala joS veda nakon

obelodanjivanja dodatnih dokaza u decembru 2020.2

18. Odbrana smatra da je tvrdnja o bekstvu g. Mustafe neosnovana zato sto: (i) je
on tokom dvadeset godina dok je bio na slobodi vrlo retko napustao Kosovo;®
(ii) dobrovoljno je doputovao u Hag radi razgovora sa tuzilastvom,? i (iii) nikada

nije razmisljao o bekstvu iz zemlje, iako je imao priliku da to ucini.?”

19. Sto se ti¢e opasnosti od bekstva, sudija za prethodni postupak podseéa na
konstataciju, potvrdenu u prvom preispitivanju pritvora,® da su g. Mustafi

poznate optuzbe i mogucde kazne, da je upoznat sa javnim osudujuéim presudama

2 KSC-BC-2020-07, IA001/F00005, panel Apelacionog suda, Odluka po Zalbi Hisnija Gucatija po pitanjima
vezanim za hapsenje i pritvor, 9. decembar 2020, javno, stavovi 63, 67. Vidi takode Haradinaj, prva odluka
o pritvoru, stav 18. Sli¢no tome, MKS, Prosecutor v. Bemba et al., ICC-01/05-01/13-558, Appeals Chamber,
[udgment on the Appeal of Mr Aimé Kilolo Musamba Against the Decision of Pre-Trial Chamber II of 14 March
2014, Entitled “Decision on the ‘Demande de mise en liberté provisoire de Maitre Aimé Kilolo Musamba”
(“Bemba et al. Appeal Judgment”), 11. juli 2014, stavovi 107, 117; Prosecutor v. Katanga and Ngudjolo Chui,
ICC-01/04-01/07-572, Appeals Chamber, Judgment in the Appeal by Mathieu Ngudjolo of 27 March 2008
Against the Decision of Pre-Trial Chamber I on the Application of the Appellant for Interim Release (“Katanga
Appeal Judgment”), 9. juni 2008, stav 21; Prosecutor v. Lubanga, ICC-01/04-01/06-824, Appeals Chamber,
[udgment on the Appeal of Mr. Thomas Lubanga Dyilo against the Decision of Pre-Trial Chamber I Entitled
“Décision _sur la _demande de mise en liberté provisoire de Thomas Lubanga Dyilo” (“Lubanga Appeal
Judgment”), 13. februar 2007, stav 137.

2 KSC-BC-2020-06, F00178, sudija za prethodni postupak, Odluka po zahtevu Kadrija Veseljija za
privremeno pustanje na slobodu, 22. januar 2021, javno, stav 21.

24 Jzjasnjenje tuzilastva, stav. 9.

% Jzjadnjenje odbrane, stav 6.

2 JzjaSnjenje odbrane, stav. 20.

%7 IzjaSnjenje odbrane, stav 9.

28 Prvo preispitivanje pritvora, stav 22.
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izrecenim viSem komandnom kadru operativne zone Lab za sli¢na krivi¢na dela,
da ima veze u obavestajnom aparatu Kosova i odgovarajudi pristup informacijama
i sredstvima, kao i moguc¢nost da nesmetano putuje u zemlje za koje mu nije
potrebna viza i da stoga ima i motivaciju i nac¢in da pobegne.? Dalje, sudija za
prethodni postupak smatra da je zavrSetak procesa obelodanjivanja optuzujucih
dokaza od strane tuzilastva povecalo motivaciju g. Mustafe za bekstvo jer ukazuje
na ozbiljnost optuzbi kojima se tereti i ucinilo izvesnijim izricanje osudujuce
presude i duge kazne.® Sudija za prethodni postupak konstatuje da nikakve
naknadne informacije ni razvoj situacije u ovom predmetu nisu poljuljali gore

navedene zakljucke.

20. Cinjenica da je tokom poslednjih dvadeset godina g. Mustafa vrlo retko
napustao zemlju ili da nikada nije razmis$ljao o bekstvu, iako je imao nacina da to
udini, ne uti¢e na ocenu da ima motivaciju i nac¢in da pobegne, jer su to razlozi
mahom iz vremena pre nego Sto je saznao za obim optuzbi i dokaza kojima se

tereti.

21. Sudija za prethodni postupak stoga konstatuje da i dalje postoji opasnost da

¢e g. Mustafa pobedi.

2. Opasnost od ometanja postupka koji se vodi pred Specijalizovanim vec¢ima

22. Tuzilastvo navodi da se okolnosti koje je sudija za prethodni postupak
razmotrao u prvom preispitivanju pritvora nisu promenile i ne samo da jos uvek
postoji opasnost da g. Mustafa ometa postupak, vec¢ je ona mozda postala veca

nakon obelodanjivanja dodatnih dokaza u decembru 2020.%

2 Odluka o hapsenju i dovodenju, stav 20; nalog za hapSenje, stav 5.

% Do sada, tuzilastvo je zavrsilo obelodanjivanje po pravilu 102(1)(a)-(b) i 102(3). KSC-BC-2020-05,
transkript od 28. oktobra 2020, javno, str. 76, redovi 16-24; transkript od 14. decembra 2020, javno, str.
90-91.

31 Jzjasnjenje tuzilastva, stavovi 10-11.
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23. Odbrana tvrdi da nema osnova da se veruje da bi g. Mustafa ometao postupak
pred Specijalizovanim vec¢ima ako bi bio pusten,* navodedi (i) da je saradivao sa
tuzilastvom i nije niSta uradio da naskodi istragama tuzilastva,® i (ii) da u tom

smislu nikada nije bio prijavljen nijedan jedini slucaj.’*

24. U pogledu ometanja postupka koji se vodi pred Specijalizovanim vecima,
sudija za prethodni postupak podse¢a na konstataciju, potvrdenu u prvom
preispitivanju pritvora”,® da bi ograni¢en vremenski i geografski obim ovog
predmeta omogucio da se lakSe identifikuju Zrtve i svedoci® i vrsi uticaj na njih,
posebno jednom iskusnom obavestajcu kao Sto je g. Mustafa.” Sudija za prethodni
postupak zatim potvrduje da realna mogucénost osudujuée presude i izricanja
kazne pojacava motivaciju g. Mustafe da vrsi uticaj na zrtve i svedoke,*® pogotovo
sada kada je upoznat sa obelodanjenim optuzuju¢im materijalom.* Sudija za
prethodni postupak konstatuje da naknadne informacije ili razvoj dogadaja u

ovom predmetu ne mogu poljuljati gore navedene zakljucke.

25. Cinjenica da je g. Mustafa dobrovoljno pristao na razgovor sa tuzilastvom i
da do sada nije zabeleZen nijedan slucaj da on ometa zrtve ili svedoke pred
Specijalizovanim vec¢ima, ne opovrgava ocenu da g. Mustafa ima motivaciju i
nacin da ometa postupak pred Specijalizovanim vecéima, jer se ti navodi mahom
odnose na period pre nego Sto je saznao za dokaze kojima se tereti i identitet

svedoka.

% JzjaSnjenje odbrane, stav 19.

3 ]zjasnjenje odbrane, stavovi 19-20.

% Jzjasnjenje odbrane, stav 19.

% Prvo preispitivanje pritvora, stav 27.

% Odluka o hapSenju i dovodenju, stav 21; nalog za hapSenje, stav 5.
7 Prvo preispitivanje pritvora, stav 27.

3 Prvo preispitivanje pritvora, stav 27.

% Vidi gore, fusnota 30.
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26. Sudija za prethodni postupak prema tome konstatuje da i dalje postoji
opasnost da bi g. Mustafa mogao ometati postupak pred Specijalizovanim vec¢ima

uticanjem na Zrtve i svedoke.

3. Opasnost od izvrSenja novih krivi¢nih dela

27. Tuzilastvo navodi da se okolnosti koje je sudija za prethodni postupak
razmotrio u prvom preispitivanju pritvora nisu promenile i da opasnost da
g. Mustafa izvr$i nova krivi¢na dela ne samo da jos uvek postoji, ve¢ je mozda

postala i ve¢a nakon obelodanjivanja dodatnih dokaza u decembru 2020.%

28. Odbrana navodi da je tvrdnja da g. Mustafa predstavlja pretnju bilo kome
neosnovana, zato Sto (i) tokom dvadeset godina koje je proveo na slobodi nikada
nije osuden ni za jedno krivicno delo;* (ii) energi¢no poric¢e optuzbe kojima se
tereti i ne boji se da se suoci sa optuznicom,* i (iii) nije izvrsio nijedno krivi¢no

delo u od razgovora sa tuzilastvom u svojstvu osumnjicenog.*

29. Kad je re¢ o opasnosti da ¢e izvrsiti nova krivicna dela, sudija za prethodni
postupak podseca na svoju konstataciju, potvrdenu u prvom preispitivanju
pritvora,** da se g. Mustafa na konferenciji za Stampu u Pristini/Prishtiné oko
14. juna 1999. javno hvalisao o pogubljenju Srba, sto ukazuje na opasnost da bi se
mogao upustiti u nova krivi¢na dela protiv zrtava i svedoka.* Sudija za prethodni
postupak takode podseca na svoju konstataciju gore da postoji opasnost da bi
g. Mustafa mogao ometati postupak Specijalizovanih veca.* Mada opasnost od

ometanja automatski ne znaci i opasnost da dode do izvrSenja novih krivi¢nih

4 Jzjasnjenje tuzilastva, stavovi 12-13.

4 Jzjasnjenje odbrane, stav 6.

# Jzjasnjenje odbrane, stav 7.

# [zjasSnjenje odbrane, stav 8.

# Prvo preispitivanje pritvora, stav. 31.

4 Odluka o hapsenju i dovodenju, stav 22; nalog za hapSenje, stav. 5.
4 Vidi gore, stavovi 24-26 .

KSC-BC-2020-05 9 25. januar 2021.



KSC-BC-2020-05/F00068/srp/11 of 14 PUBLIC
Date original: 25/01/2021 18:35:00
Date translation: 26/08/2022 11:06:00

dela, u ovom predmetu su faktori koji ukazuju na opasnost od ometanja relevantni
za procenu moguce opasnosti od eventualnog izvrSenja novih krivi¢nih dela. U
tom smislu, sudija za prethodni postupak smatra da iako je od izjave g. Mustafe o
navodnom pogubljenju Srba proslo viSe od dvadeset godina, informacije dostupne
u meduvremenu ili odvijanje postupka u ovom predmetu ne menjaju konstataciju
da bi g. Mustafa, suocen sa mogucnosc¢u osude i rezultirajuceg izricanja kazne,
mogao izvrsiti krivi¢na dela protiv Zrtava ili svedoka koji ¢e pred Specijalizovanim

vedima svedociti o navodima o njegovom ponasanju.

30. Cinjenica da g. Mustafa tokom poslednjih dvadeset godina nije osuden ni za
jedno krivi¢no delo, da izgleda da nije izvrSio nijedno kriviéno delo otkako je sa
tuzilastvom obavio razgovor u svojstvu osumnjicenog i da ga nije strah da se suoci
sa optuzbama, ne dovode u pitanje ocenu da, nakon Sto je sada obavesten o
dokazima koji ga inkriminisu, ima motivaciju da izvrsi nova krivi¢na dela protiv
zrtava ili svedoka koji ¢e pred Specijalizovanim vec¢ima svedociti o navodima o

njegovom ponasanju.

31. U skladu s tim, sudija za prethodni postupak konstatuje da i dalje postoji

opasnost da bi g. Mustafa mogao izvrsiti nova krivicna dela.

4. Zakljucak

32. Sudija za prethodni postupak smatra da informacije dostupne u
meduvremenu ili odvijanje postupka u ovom predmetu nimalo ne dovode u
pitanje konstataciju da postoje jasni osnovi koji ukazuju da i dalje postoje sve tri

opasnosti predvidene ¢lanom 41(6)(b)(i)-(iii) Zakona.
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C. USLOVNO PUSTANJE NA SLOBODU

33. Tuzilastvo smatra da se navedene opasnosti, posmatrane pojedinac¢no ili
zajedno, mogu kontrolisati samo u pritvorskom objektu Specijalizovanih veda.
Tuzilastvo dalje tvrdi da je pritvor najefikasniji nacin da se sprec¢i mogucnost da
g. Mustafa pobegne, ometa istragu ili sudski postupak i/ili izvrsi nova krivicna
dela. Uveravanja koja bi eventualno pruzio g. Mustafa ne bi bila dovoljna da
garantuju postovanje svih uslova ili ublaze konkretne rizike u slucaju pustanja na
slobodu. U takvim okolnostima, ne treba odobriti pustanje na slobodu, sa ili bez

posebnih uslova.?

34. Odbrana smatra da g. Mustafu treba pustiti na slobodu ili, alternativno,
uslovno pustiti na slobodu.® Sto se tice uslovnog pustanja na slobodu, odbrana
navodi da se g. Mustafa obavezuje: (i) da ¢e boraviti u kuénom pritvoru ili nekom
drugom obliku alternativnog pritvora;* (ii) da pristaje na instaliranje tehnickih
uredaja u njegovoj kudi ili na njemu licno da bi se obezbedilo da ne izlazi iz kuce;>
(iii) da ¢e predati svoj paso$ nadleznim vlastima;®! (iv) da ¢e traziti odobrenje za
eventualna poslovna putovanja;* (v) da ¢e boraviti kod kude i poceti da radi osim
ako to ne zabrani sudija za prethodni postupak;® (vi) da c¢e se pojaviti pred
Specijalizovanim vec¢ima kad god bude izdat sudski poziv ili nalog o rasporedu,>
i (vii) da ¢e postovati sve druge uslove koje odredi sudija za prethodni postupak

(u daljem tekstu: predlozeni uslovi).®® Odbrana dalje tvrdi da se mere iz

7 IzjasSnjenje tuzilastva, stav 14.

48 JzjaSnjenje odbrane, stav 21.

# ]zjasnjenje odbrane, stav 11.

% Jzjasnjenje odbrane, stav 11.

51 ]zjasnjenje odbrane, stav 22.

52 [zjaSnjenje odbrane, stav 22.

% ]zjasnjenje odbrane, stav 22.

5 [zjasnjenje odbrane, stav 22.

% JzjaSnjenje odbrane, stavovi 13, 23.
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¢lana 41(12)(a)-(d) Zakona mogu primeniti samo ako sudija za prethodni postupak

iznese konkretne konstatacije o opasnostima prema ¢lanu 41(6)(b) Zakona.*

35. Kada je re¢ o opasnosti od bekstva, sudija za prethodni postupak smatra da bi
predloZeni uslovi smanjili tu opasnost u slucaju g. Mustafe. U tom smislu, sudija
za prethodni postupak povoljno gleda na uveravanja g. Mustafe da ¢e boraviti u
kuénom pritvoru ili nekom drugom obliku alternativnog pritvora, pristati na
instaliranje tehnickih uredaja u njegovoj kudi ili na njemu licno kako bi se
obezbedilo da ne izlazi iz kude, predati svoj paso$ nadleznim vlastima, traziti
odobrenje za poslovna putovanja i pojaviti se pred Specijalizovanim vec¢ima kad

god se to nalozi.

36. Sto se tice opasnosti da dode do ometanja postupka Specijalizovanih veca i
izvrSenja novih krivic¢nih dela, sudija za prethodni postupak smatra da s obzirom na
polozaj g. Mustafe unutar kosovskog bezbednosnog i obavestajnog aparata,
nijedan od predlozenih uslova, ukljuc¢ujudi eventualna dodatna ogranicenja koja
bi odredio sudija za prethodni postupak, ne bi mogao da ograni¢i sposobnost
g. Mustafe da dode do informacija i sredstava koja bi mu omogucila da ometa
postupak Specijalizovanih vedéa uticanjem na zrtve i svedoke ili da izvrsi nova krivicna
dela. To vazi c¢ak i ako se g. Mustafa ne bi vratio na svoje sadasnje radno mesto.
Konkretno, nijednim od predloZenih uslova ne bi se mogle ograniciti ili nadzirati
privatne komunikacije g. Mustafe, putem kojih bi diskretno mogao da trazi ili
prima informacije ili sredstva za vrSenje uticaja na Zrtve ili svedoke
Specijalizovanih veca ili da izvrsi nova krivicna dela. Ni ogranicavanje kretanja g.
Mustafe ne bi smanjilo tu opasnost. Pored toga, zabrana g. Mustafi da kontaktira
svedoke, osobe povezane s predmetom ili, u krajnjem slucaju, bilo koga na Kosovu,
ne moze se sprovesti ili nadzirati, bez obzira da li se zabrana odnosi na licne kontakte

ili elektronsku komunikaciju. Komunikacije g. Mustafe mogu se delotvorno ograniciti

% ]Jzjasnjenje odbrane, stav 16.
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i nadzirati samo preko mreze za nadzor komunikacija koja se koristi u pritvorskom
objektu Specijalizovanih veca, i na taj nac¢in smanjiti opasnost da ometa postupak pred

Specijalizovanim vec¢ima ili izvrsi nova krivi¢na dela.

37. Shodno tome, sudija za prethodni postupak konstatuje da predlozeni uslovi,
ukljucujuci dodatna ogranicenja koja bi eventualno odredio sudija za prethodni
postupak, ne bi u dovoljnoj meri smanjili opasnost od ometanja postupka
Specijalizovanih veca ili izvrSenja novih krivicnih dela, i smatra da zbog toga

g. Mustafa mora ostati u pritvoru.

V. DISPOZITIV

38. Iz gorenavedenih razloga, sudija za prethodni postupak:

NALAZE produZenje pritvora g. Mustafe.

/potpis na originalu/

Sudija Nikola Giju,
sudija za prethodni postupak

U ponedeljak, 25. januara 2021.
U Hagu, Holandija
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